Ocena pasz dla bydta w aspekcie ilosSciowym -
na podstawie informacji ze szkolenia: Ocena
jakosciowa pasz dla bydta, odchow cielat i
jatowek - 24-25 wrzesnia 2015, CDR O/Radom

Ten rodzaj oceny ma umozliwic¢ ustalenie sktadu chemicznego pasz - nie
wykluczajgc rozwiniecia listy pieciu podstawowych sktadnikow o dodatkowe
elementy, zawartosc¢ ktorych w pasz, w warunkach wysokotowarowej produkcji
mleka/zywca wotowego - ma ogromne znaczenie. Znaczenie to uswiadamiane
jest w petni (bgdz chyba jeszcze nie do kornca) dopiero w XXI wieku,; gdy
mlecznos¢ krow w duzych gospodarstwach - najpetniej zwigzanych z rynkiem -
zaczeta bardzo szybko w Polsce rosngc. Tenze rodzaj oceny - w przeciwienstwie
do oceny w aspekcie jakosciowym (powigzanej z zawartoscig sktadnikéw
szkodliwych w paszach lub szkodliwych od pewnego poziomu zawartosci) - ma
nie tyle pasze eliminowad, ile racjonalizowac¢ w petni zastosowanie dobrze
ocenionej paszy w zywieniu. Méwigc w (duzym) uproszczeniu - tg pierwszg
ocene taczymy bardziej z efektywnoscig produkcji, tg drugg - przede wszystkim
ze profilaktyka przeciwepizootyczng i toksemiczng, jak rowniez zwigzang z
zaburzeniami metabolizmu.
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Tradycyjnie obejmuje 5 elementéw - cho¢ w ocenie wartosci pokarmowe;j dla
bydta wystarczy 3: s.m., BO i WS. Wspomniany juz postep produkcyjnosci w XXI
wieku sktania do szerszej analizy, w imie lepszych efektéw produkcyjnych - choc
trudno ukry¢, ze winno to mie¢ swoje ekonomiczne uzasadnienie. Trudno przy
organizacji zywienia - i kosztach z tym powigzanych - nie uwzglednia¢ zaréwno
skali produkcji, jak wydajnosci kréw/tempa wzrostu opaséw. Odniesienie sie do
populacji aktywnej - z poziomem produkcji na gospodarstwo mleczarskie ¢wierc
miliona litrow rocznie - jest tutaj jakims punktem odniesienia dla wyliczen: jakie
koszty dla wiedzy o rzeczywistej (nie z tabel) wiedzy o wartosci pokarmowej pasz
dla bydta ponies¢ warto. Cho¢ naprawde kazde gospodarstwo ma swojg specyfike
i ustalenie jaki koszt analiz pasz (dana skala produkcji oraz wydajnosci) warto
ponies¢ - powinno mie¢ miejsce na poziomie konkretnego podmiotu
gospodarczego. Zwtaszcza iz koszt jednej analizy jest dos¢ wysoki - 250-
300zt/pasze.

Jakich dodatkowych oznaczenh - ponad 5 podstawowych elementéw w analizie
laboratoryjnej pasz - warto wykonac i dlaczego? - Szczegédlnie skrobi, ADIN (lub
NDIN) oraz sNDF (lub ADF). Jakie znaczenie ma znajomos$¢ zawartosci ww.
dodatkowych oznaczeh?

W odniesieniu do skrobi - praktyczne znaczenie ma gtéwnie w szczycie laktacji;
wtedy to jej ilos¢ dostepna w jelicie mocno wptywa na pokrycie zapotrzebowania
energetycznego. W praktyce chodzi tu o 2 rzeczy naturalng przewage ziarna
kukurydzy nad pozostatymi komponentami energetycznymi pasz w tym zakresie
oraz roéznice w stopniu rozktadu zwaczowego skrobi - w surowcu paszowym
réznego pochodzenia, a tego samego gatunku. W drugim wypadku chodzi o
réznice odmianowe (jak miedzy typami flint i dent kukurydzy), jak i wynikte z
warunkoéw pozyskania danego surowca paszowego.

W odniesieniu do ADIN - praktycznym powodem jego okreslenia jest potrzeba
biatkowej korekty dawki, szczegdlnie waznej dla wysokowydajnych obér
mlecznych i szybko rosnacych opaséw. Acid detergent insoluble nitrogen staje
sie parametrem szczegdlnie istotnym gdy jego wartos¢ zblizy sie, zwtaszcza
przekroczy 10% azotu ogdlnego. W tym uktadzie uszkodzenie termiczne biatka
staje sie dla zarzadzajgcego gospodarstwem zobowigzaniem do korekty
organizujgcej zywienie danej obory. Czasem parametr ten w oznaczeniu
dodatkowym zastepuje neutral detergent insoluble nitrogen.

W odniesieniu do strawnego NDF - praktycznym powodem jego okreslenia jest
kwalifikacja p.p.o. do zywienia okreslonej grupy technologicznej lub



wydajnosciowej zwierzat; czyli zastosowanie dla grup najwyze;j
wydajnych/najszybciej rosngcych podstawowej paszy objetosciowej o
najwyzszym strawnym NDF. Chodzi przy tym gtéwnie o kiszonki - réznigce sie
neutral detergent fibre z dwéch powoddéw: pochodzenia (w nizszymi wartoSciami
dla motylkowych i traw na tle kukurydzy), jak tez warunkéw ich produkcji. Na
bazie ww. oznaczen zarzadzajacy stadem moze ograniczy¢ negatywny wptyw
bilansu JWK/JWB dawek pokarmowych na produkcyjnos¢ zwierzat.
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Dysponujgc wiedzg opisang w punkcie powyzej - zarzgdzajagcy ma mozliwosc jej
wykorzystania w postepowaniu optymalizujgcym dawki oraz bazy zywieniowe, z
odniesieniem do konkretnych stad kréow czy opasoéw.

Jako punkt wyjscia do rozwazenia tematu (w trakcie szkolenia) - postuzyt swoisty
obraz skutkdw uzycia 2 kiszonek, ktére znacznie rézni JWK. Ta gorsza (tak czesto
bywa w praktyce po opdznieniu zbioru traw, bgdz przyspieszeniu kukurydzy)
poskutkowata koniecznoscig zuzycia dodatkowo 4kg podstawowej paszy tresciwe;j
- do uzyskania produkcji 30kg mleka (wtasciwej dla okreslonej grupy
zywieniowej). Wartos¢ wspomnianego dodatku p.p.t. byta poréwnywalna z
wartoscig catej dawki p.p.o.; jednym stowem: udato sie osiggnac wydajnosc,ale
jakim kosztem (tym tylko bezposrednim).

Mozna rzec, iz zycie takich skrajnosci nie przynosi zbytnio czesto w warunkach
wysokowydajnych obdér. Nawet jezeli jest to prawda - wartos¢ pokarmowa
podstawowej paszy objetosciowej jest tak kluczowa dla kosztu jednostkowego
surowca, iz catg reszte dziatah optymalizujgcych mozna uznac za proste
uzupetnienie zabiegéw optymalizujgcych na poziomie p.p.o. Cho¢ tak proste to
nie jest - zwtaszcza iz dobra szkota jazdy na poziomie pasz tresciwych (czasami
bardzo drogich) odréznia wyréwnanie od produkcji - niemniej wartosc
pokarmowa p.p.o. to jest co$ zupetnie elementarnego. W szczegdlnosci w
warunkach preferowanych monodiet kiszonkowych, a z kolei preferencji innych
nie bedzie przy obecnym poziomie mlecznosci w duzych oborach (oraz
dokonujacym sie ciggtym postepie wydajnosci). Btedy zwigzane z wartoscia
pokarmowa p.p.o. taczga sie jednak nie tylko w terminem zbioru i technologig
produkcji kiszonek - réwniez z podtrzymaniem ich wartosci, w catym okresie
przechowywania. Zatem - opisywane w punkcie poprzednim - analizy chemiczne
pasz powinny by¢ ponawiane; w razie takiej potrzeby.

Podstawowy program zywieniowy - przy wtasciwym utozeniu i zbilansowaniu
dawek dziennych - pozwala na planowanie baz zywieniowych; niejako



automatycznie. Kwestig natomiast konkretnych warunkéw gospodarstwa jest
sprawa rezerw paszowych; do oceny zarzgdzajgcego gospodarstwem.

OPTYMALIZACJA, A KOSZT SUROWCA | PRODUKCYJNOSC

Najogdlniej polega na zmaksymalizowaniu udziatu p.p.o. w dawce - do poziomu
dopuszczalnego jej wartoscig wypetnieniowg; dalej - niezbednym wyréwnaniem,
a najczesciej biatkowym (w.p.t.), ktére moze by¢ drogie; wreszcie - na
zastosowaniu produkcyjnym takiej p.p.t., ktéra pozwoli (przy odpowiednim
stosunku energetyczno-biatkowym) zyska¢ maksimum mleka/kg podstawowej
paszy tresciwej - po wczesniejszym zoptymalizowaniu dawki wyréwnujacej paszy
tresSciwej. W paszy tej liczy sie tak koncentracja podstawowych sktadnikéw
pokarmowych - jak tez jej sktad biorgcy pod uwage zasady least cost
formulation, tj. uwzgledniajacy aktualna sytuacje na rynku komponentéw
paszowych. To w zakresie optymalizacji - pod wzgledem wptywu na koszt
jednostkowy surowca.

Z kolei wptyw na produkcyjnos¢ sprowadza sie do wykorzystania wiedzy o
wartosci pokarmowej pasz, ktére sg w dyspozycji gospodarstwa - z zatozeniem, iz
wiedza ww. jest adekwatna dla potrzeb zarzgdzajgcego gospodarstwem (skala
produkcji, poziom mlecznosci/dzienny przyrost). Wiedza ta powinna postuzy¢ do
wyboru najlepszej kompozycji dawek dla okreslonych grup technologicznych -
raz, a wydajnosciowych - dwa.

ALTERNATYWA ANALIZY CHEMICZNE) W POSTACI NIRS

Wynika z postepu w zakresie metod oceny, ale ma tez zwigzek z kosztem
analizy/nowej informacji dla zarzadzajacych stadami. Near Infrared Reflectance
Spectroscopy wymaga wprawdzie inwestycji - lecz te zostaty juz w jakims
zakresie dokonane w warunkach polskich (koszt urzgdzenia do analiz powyzej
200 tys. PLN). Ale to nie jest problem zarzadzajgcych stadami kréw/opaséw. Poza
tym - w miare popularyzacji metody, a przede uswiadomienia jej zalet - kolejne
inwestycji z zaplecze dla NIRS zostang dokonane; drogi sprzet powinien by¢
bowiem w petni wykorzystywany. Kwestig dzi$ natomiast kluczowg jest
uswiadomienie sobie roznic analiz tradycyjnej i NIRS - po to by obie one stuzyty
najlepiej optymalizacji decyzji na polu organizacji zywienia; w makroskali i w
warunkach konkretnych gospodarstw mleczarskich.

NIRS moze stuzy¢ do oceny tak p.p.o., a wiec przede wszystkim kiszonki, jak i
komponentéw pasz tresciwych. Jej zastosowanie moze by¢ wiec szerokie -
rozwigzujgce w gospodarstwie mleczarskim problem aktualizowanej wiedzy o



rzeczywistej wartosci pokarmowej pasz.

Oczywiscie analizowanie spektroskopii odbiciowej w bliskiej podczerwieni - jako
metody badania - moze by¢ ciekawe; tego tematu tutaj nie rozwijamy. Dla
zarzgdzajgcego gospodarstwem - liczy sie efekt i koszt wiedzy o rzeczywistej
wartosci pokarmowej pasz, w jego gospodarstwie.

Waznym jest by widzie¢ i doceniac alternatywe analizy chemicznej pasz, a
nastepnie wprowadzic¢ jg do praktyki zarzgdzania gospodarstwem - w zakresie
dla konkretnych warunkéw adekwatnym.

W koncu ogdlna uwaga o postepowaniu systematyzujgcym w organizacji
Zywienia, ktore sktada sie z jednej strony z gromadzenia wiedzy o wartosci
pokarmowej pasz w warunkach gospodarstwa oraz biezgcej ich aktualizacji, z
drugiej zas - z systematycznego wdrazania zasady statego doskonalenia
rozwigzan w organizacji Zywienia, na bazie informacji wczesniej zgromadzonych.
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